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Новости отрасли 

Новости законодательной и судебной практики 

Банкротство компании — не основание для автоматического освобождения имущества из-под 
ареста 
(Новые Ведомости, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «При рассмотрении дела о банкротстве № А63-6015/2020 Верховный суд РФ указал на 
невозможность автоматического снятия ареста с имущества организации, в отношении 
которой открыта процедура банкротства, если он был установлен ранее. Аннулировать 
арест уполномочен только тот орган, который его наложил. 
В данном случае приставами был наложен арест на 8 автомобилей, принадлежащих должнику. 
В рамках конкурсного производства сделка по реализации указанных транспортных средств 
сорвалась по вине потенциального покупателя, отказавшегося приобретать автомобили с 
наложенным на них арестом. В свою очередь конкурсный управляющий решил оспорить 
установленный МВД запрет на перерегистрацию авто, опираясь на статью 126 закона «О 
банкротстве». Тем не менее правоохранительные органы требование оставили без внимания, 
перенаправив его в адрес судебных приставов, установивших обременение. 
В результате конкурсным управляющим был подготовлен судебный иск относительно 
неправомочных действий со стороны МВД, препятствующих реализации имущества 
должника. Суды трех первых инстанций удовлетворили иск, в то время как Верховный суд 
выступил на стороне МВД. ВС РФ указал на отсутствие у министерства законных прав на 
самостоятельное снятие ограничений, наложенных на транспортные средства иными 
структурами. Соответственно, решение о снятии ареста должно приниматься в ФССП, а уже 
затем МВД выполнит полученное предписание о снятии ограничений на регистрацию. 
Верховный суд указал, что в статье 126 закона «О банкротстве» нет никаких указаний о 
необходимости снятия ареста с имущества должника в автоматическом режиме. Ее нормы 
могут трактоваться только с точки зрения появления основания для снятия установленного 
ранее ареста лицом, инициировавшим его наложение. 
Открытие конкурсного производства осуществляется арбитражным судом на основании 
полученного обращения. В дальнейшем назначенный арбитражный управляющий обращается в 
ФССП с заявлением об окончании исполнительного производства и снятии ареста с имущества 
компании-должника. В свою очередь МВД выступает лишь конечным исполнителем, 
устанавливающим/снимающим в единой базе соответствующий запрет. Таким образом, 
указанная Верховным судом схема в полной мере совпадает с текущей практикой 
установки/снятия ограничений и не должна внести каких-либо корректив в уже 
отработанную годами модель. 
В свою очередь в любом постановлении об аресте имущества всегда представлена 
максимально полная информация о факте ареста, включая номер документа и ФИО пристава, 
накладывавшего ограничение. В результате выяснить, кем налагался арест, в какие сроки и по 
каким причинам, не составляет никакого труда для последующего обращения в 
соответствующий отдел Службы судебных приставов. 
«Нельзя сказать, что это решение сильно повлияет на текущую деятельность арбитражных 
управляющих. Сейчас управляющие также направляют в органы, наложившие арест, 
уведомления о признании должника банкротом (например, приставам). 
В рассматриваемом деле должник настаивал на том, что ГУ МВД по Ставропольскому краю 
должно было снять запрет на регистрационные действия в связи с введением конкурсного 
производства, несмотря на то, что сам запрет был наложен приставами. Если бы ВС РФ 
поддержал указанную позицию, банкроты могли бы снимать запреты в органах, которые 
являются исполнителями арестов, минуя процедуру их снятия в органах, которые наложили 

https://nvdaily.ru/info/222560.html


 

аресты. Это же, в свою очередь, способствовало бы скорейшему снятию арестов, поскольку 
была бы исключена трата времени на межведомственное взаимодействие. Скорейшее снятие 
арестов способствовало бы сокращению расходов на процедуры, так как у конкурсных 
управляющих сократился бы объем работы, быстрейшей реализации имущества либо его 
переоформлению на нового собственника, погашению требований кредиторов и завершению 
процедуры банкротства. 
В решении ВС РФ указал, что у ГУ МВД России по Ставропольскому краю отсутствуют 
полномочия на снятие запретов, которые наложены приставами, что и являлось одним из 
оснований отказа. Следовательно, законодателю следует подумать о расширении 
полномочий органов на снятие арестов после признания должника банкротом, даже если 
аресты были наложены иными органами», – резюмировала Анна Ларина, исполнительный 
директор ООО «Управляющая компания «Помощь». 
Таким образом, порядок работы арбитражных управляющих пока остается неизменным. В 
случаях, когда имущество должника уже находится под арестом по решению ФССП, для его 
снятия и дальнейшей реализации потребуется приложить значительные усилия, потеряв 
достаточно много времени. 
Ранее Верховный суд указал на необходимость снятия арестов с имущества граждан, 
проходящих процедуру банкротства, в связи с его передачей в состав конкурсной массы, не 
подлежащей реализации. В результате между банкротством граждан и банкротством 
организаций существует заметная разница». 

 

Налоговые льготы и субсидиарка вне банкротства: новые дела ВС 
(Право.ру, 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «С 13 по 17 сентября Верховный суд рассмотрит 72 дела. Три судьи попытаются 
убедить адмнинколлегию, что их зря выдали следователям. СКЭС решит, с какого момента 
инвестор может пользоваться налоговой льготой. Но больше всего интересных дел в 
«гражданской» коллегии. Там врач-целевик снова спорит с больницей, ФНС отстаивает 
«субсидиарку» после исключения компании из ЕГРЮЛ, неправомерно оштрафованный водитель 
взыскивает с МВД расходы на юриста». 

 

Когда нельзя привлечь к субсидиарной ответственности учредителя общества, о банкротстве 
которого он не заявил 
(Адвокатская газета, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Верховный Суд указал, что обязательство у общества возникло задолго до 
банкротства, а апелляция и кассация ошибочно отождествили срок возникновения 
обязательства со сроком его исполнения. 
Один из экспертов «АГ» отметил, что Верховный Суд изготовил довольно интересное 
определение в защиту интересов контролирующего лица. Другая посчитала, что определение 
не является практикообразующим, но указала, что суды зачастую не указывают точный 
размер субсидиарной ответственности. Третий заметил, что значение имеет не само 
наличие неисполненного обязательства, а потенциальная осведомленность контролирующего 
лица о невозможности его исполнения, возникшая в определенный период времени». 

 

https://pravo.ru/story/234669/?desc_tv_2=
https://www.advgazeta.ru/novosti/kogda-nelzya-privlech-k-subsidiarnoy-otvetstvennosti-uchreditelya-obshchestva-o-bankrotstve-kotorogo-on-ne-zayavil/


 

Можно ли считать осуществление лизинговых платежей за должника сделкой с 
предпочтением? 
(Адвокатская газета, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Верховный Суд посчитал, что совершение подобных платежей еще не 
свидетельствует об оказании предпочтения, так как не является предпочтением такое 
исполнение, которое может быть законно получено и при наличии дела о банкротстве 
Два адвоката поддержали позицию ВС, отметив, что конструкцией договора выкупного 
лизинга предусмотрено право должника на выбор: либо выплатить лизинговые платежи и 
стать собственником имущества, полученного в лизинг, либо вместо совершения платежей 
расторгнуть договор и определить завершающую обязанность одной из сторон. Третий 
назвал наиболее интересным то, что Суд избежал категоричных суждений и не исключил 
возможность признания платежей по договору лизинга как сделок с предпочтением, указав на 
необходимость анализа экономических основ принятия решения руководителем 
лизингополучателя». 

 

Антиисковые обеспечительные меры и уступка прав. Обзор практики по вопросам арбитража за 
I полугодие 2021 года 
(zakon.ru, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Как в России получить антиисковые обеспечительные меры о запрете иностранного 
арбитража? Какие подводные камни скрывает уступка прав из арбитражного решения? Когда 
можно говорить, что стороны злоупотребляют институтом арбитража и пытаются 
обойти закон? Актуальные позиции российских судов по этим и другим вопросам третейского 
разбирательства — в новом обзоре Young IMA (Российский институт современного 
арбитража)». 

 

Публичную достоверность реестра проверят банкротством. Верховный суд рассмотрит дело 
общества «Калипсо» 
(zakon.ru, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Верховный суд (ВС) решит, можно ли истребовать помещение из незаконного 
владения приобретателя, который приобрел его по цепочке, не зная, что в деле о 
банкротстве собственника был признан недействительным первый договор купли-продажи 
этого помещения. Податели жалобы в ВС ссылаются на то, что публичная достоверность 
реестра должна их защищать — в реестре не было сведений о том, что помещение является 
предметом спора. Суды двух инстанций не учли эти доводы (дело № А40-204589/2017). 
Общество «Влад ДВ» в 2012 году приобрело помещение на Пресненской набережной. В 
сентябре 2013 года «Влад ДВ» продало помещение инвестиционной компании «Доминанта» за 
20 млн долларов. Затем право собственности на помещение по цепочке сделок перешло 
обществу «Калипсо», которое зарегистрировало право собственности на него в начале июля 
2017 года и передало его в аренду аффилированной компании — обществу «БизнесСервис». 

 

Аресты, приставы и конкурсное производство. Кейс месяца по банкротству 
(zakon.ru, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Рубрика «Кейс месяца» раздела о банкротстве. В ней мы рассказываем про главное 
дело прошедшего месяца в Верховном суде (ВС). Подписывайтесь на дайджест о банкротстве 
— в нем мы собираем все ключевые правовые новости по этой теме за месяц. 
Кейсом августа редакция выбрала дело о банкротстве общества «Транс». В нем ВС высказал 

https://www.advgazeta.ru/novosti/mozhno-li-schitat-osushchestvlenie-lizingovykh-platezhey-za-dolzhnika-sdelkoy-s-predpochteniem/
https://zakon.ru/discussion/2021/09/10/antiiskovye_obespechitelnye_mery_i_ustupka_prav__obzor_praktiki_po_voprosam_arbitrazha_za_i_polugodi
https://zakon.ru/discussion/2021/09/10/publichnuyu_dostovernost_reestra_proveryat_bankrotstvom__verhovnyj_sud_rassmotrit_delo_obschestva_ka
https://zakon.ru/discussion/2021/09/09/aresty_pristavy_i_konkursnoe_proizvodstvo__kejs_mesyaca_po_bankrotstvu


 

крайне дискуссионную позицию о том, что арест может быть снят только тем органом, 
который его наложил. Это означает, что при признании должника банкротом аресты не 
могут сниматься автоматически. Если нижестоящие суды воспримут эту позицию, то это 
существенно ухудшит положение арбитражных управляющих, которые будут вынуждены 
отправлять запросы каждому органу, который когда-либо наложил арест». 

 

Процедуру банкротства граждан сделают более эффективной 
(Финмаркет, 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «Минфин РФ предлагает создать институт медиации при реструктуризации долговой 
нагрузки граждан и допускает, что этот институт в долгосрочной перспективе может быть 
совмещен с деятельностью коллекторов, финансового уполномоченного или судебных 
приставов-исполнителей, следует из проекта "Стратегии развития финансового рынка до 
2030 года", представленной Минфином и ЦБ РФ в понедельник. 
"В перспективе в периметр защиты гражданина на финансовом рынке должно в полной мере 
войти создание работающего механизма выхода закредитованного гражданина из сложной 
ситуации. Для этого необходимо создание эффективной системы банкротства граждан и 
введение института медиации при реструктуризации долговой нагрузки граждан", - 
говорится в проекте». 

 

Новости компаний 

ФНС пригрозила банкротством Липецкому заводу малых коммунальных машин 
(Коммерсантъ (Воронеж), 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «ООО «Липецкий завод малых коммунальных машин» получил иск о банкротстве от 
инспекции Федеральной налоговой службы (ФНС) по Правобережному району Липецка. Об этом 
сообщается в картотеке арбитража 
Пока что суд оставил иск без движения, так как налоговики «не приложили документы, 
подтверждающие наличие задолженности». Они должны дослать доказательства до 27 
сентября, иначе дело может быть закрыто. 
Соответственно, в материалах дела требования ФНС к компании пока не раскрываются. 
Однако, по данным Kartoteka.ru, за 2021 год в отношении нее были открыты исполнительные 
производства по взысканию долгов по налогам и сборам на 2,28 млн руб., а за 2020-й — на 5,82 
млн руб». 

 

Управляющая 60% домов Воронежа ГК «ПИК-комфорт» избежала банкротства 
(Коммерсантъ (Воронеж), 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «Арбитражный суд Москвы прекратил дело о банкротстве ООО «ПИК-комфорт» — 
головного юрлица одноименной группы компаний, управляющей 60% жилого фонда Воронежа. 
Об этом сообщается в картотеке арбитража. 
Признать компанию банкротом два месяца назад попросило муниципальное предприятие 
«Имущественный комплекс ЖКХ» в подмосковном Солнечногорске, где тоже работает «ПИК-
комфорт». Решение суда о прекращении производства по иску еще не опубликовано, поэтому 
его причины, а также спорная сумма долга, пока неизвестны». 

 

http://www.finmarket.ru/main/article/5547356
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«Промаутсорсинг» обжаловал отказ суда признать его кредитором шахтоуправления 
«Карагайлинское» 
(Коммерсантъ (Красноярск), 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «Кемеровское ООО «Промышленный аутсорсинг» обжаловало отказ кемеровского 
арбитража признать его новым залоговым кредитором ООО «Шахтоуправление 
"Карагайлинское"» взамен АО «Газпромбанк» на общую сумму требований 45,17 млрд руб. По 
данным суда, также апелляционную жалобу направил и банк, дата рассмотрения заявлений 
пока не назначена. 
Арбитражный суд Кемеровской области 17 августа отклонил направленное еще в начале 
марта заявление ООО «Промышленный аутсорсинг» о замене им ГПБ в качестве кредитора в 
реестре требований кредиторов шахтоуправления «Карагайлинское». Однако, против этого 
выступили кредиторы должника, включая Федеральную налоговую службу, по оценке которой 
договор уступки «был нецелесообразным и нетипичным для банка». В итоге, суд счел, что 
заявитель в результате мнимой сделки получил лишь статус номинального кредитора при 
сохранении банком положения фактического кредитора. 
ООО «Шахтоуправление "Карагайлинское"» было признано несостоятельным 2 сентября 2020 
года с 45,4 млрд руб. кредиторской задолженности». 

 

«Протон-ПМ» добивается банкротства дочернего предприятия 
(Коммерсантъ (Пермь), 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «ПАО «Протон-ПМ» обратилось в Арбитражный суд Пермского края с заявлением о 
признании несостоятельным. ООО «Космос-П». Как следует из информации с сайта суда, 
задолженность общества перед ПАО составляет 191,155 млн руб. 
«Протон-ПМ» является единственным учредителем «Космос-П». ООО было зарегистрировано в 
2006 году, его основной вид деятельности — управление ценными бумагами. Как следует из 
документов суда, еще в 2007 году ПАО уступило своей дочерней компании право требования 
долга с ООО «Протон-Инвест» на общую сумму более 220,8 млн руб. Но в итоге ООО «Протон-
Инвест» за приобретаемые права требования не расплатилось. 

 

Кредиторы грозят «ТаграС Холдингу» «субсидиаркой» и банкротством по долгам «Центр ДиС» 
(kazanfirst, 13.09.21, ссылка) 
Цитата: «При этом должникам - дивизионам холдинга - также может грозить разорение. 
Без малого четыре года тянутся судебные разбирательства вокруг банкротства 
татарстанской компании «Центр ДиС». В ноябре 2018-го в организации ввели процедуру 
наблюдения, а в апреле 2019-го предприятие признали банкротом. Казалось бы, «схема» для 
бизнеса не слишком необычная: «Центр» задолжал контрагентам, рассчитываться по долгам 
не спешил, а через банкротство кредиторы надеялись восполнить потери посредством 
реализации имущества должника. Возможно, так бы все и случилось, если бы в процесс не 
вмешалась структура крупного «ТаграС-Холдинга» - «ТаграС-Нефтегазстрой» (с 1 апреля 2018 
года был объединен с другим дивизионом - «ТаграС-ЭнергоСервис», возглавляемым Артемом 
Горлановым)». 

 

Сбербанк намерен подать заявление о банкротстве «Полевской фермы» 
(Коммерсантъ (Екатеринбург), 12.09.21, ссылка) 
Цитата: «Сбербанк опубликовал на сайте Федресурса сообщение о намерении обратиться в суд 
с заявлением о банкротстве ООО «Полевская ферма» — производителя фермерских продуктов 
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из Полевского (Свердловская область). Размер долга в сообщении банка не указан. 
ООО «Полевская ферма» — одно из крупнейших фермерских хозяйств в Свердловской области, 
созданное Павлом и Светланой Дергачевыми. Производит продукты из свинины и говядины. В 
частности, свинокомплекс рассчитан на 3 тыс. голов, следует из презентации компании. У 
фермы есть также четыре магазина в Свердловской области. Ежемесячно компания 
выпускает 25 тонн полуфабрикатов». 

 

Арбитражный суд признал банкротом «Майкопбанк» 
(Коммерсантъ (Краснодар), 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Арбитражный суд Адыгеи признал банкротом АО «Майкопбанк». Решение 
опубликовано на сайте суда. В отношении банка введено конкурсное производство на один год. 
Конкурсным управляющим утверждено Агентство по страхованию вкладов. 
В течение 10 дней руководство банка должно передать в АСВ бухгалтерскую и иную 
документацию, включая реестр требований кредиторов кредитной организации, 
материальные и иные ценности, печати и штампы. 
В апреле 2021 года Банк России отозвал лицензию на осуществление банковских операций у АО 
«Майкопбанк». По мнению регулятора, банк пытался искусственно улучшить финансовые 
показатели путем завышения стоимости имущества, а также занижал величины, 
необходимые к формированию резервов на возможные потери по ссудной и приравненной к ней 
задолженности. Кроме того, «Майкопбанк» нарушал федеральные законы и нормативные 
акты ЦБ, из-за чего последние 12 месяцев ЦБ неоднократно применял к банку ограничительные 
меры». 

 

Получили по третьему лицу. Экс-руководители «МЗ» привлекли бывший машхолдинг к спору о 
взыскании убытков 
(Коммерсантъ (Пермь). 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Арбитражный суд привлек ПАО «Мотовилихинские заводы» к обособленному спору в 
деле о банкротстве «дочки» машхолдинга ООО «Металлургический завод „Камасталь“». В его 
рамках ФНС добивается взыс­кания с бывшего директора ПАО Николая Бухвалова, бывшего 
члена наблюдательного совета «Камастали» Вагаршака Сарксяна и трех экс-руководителей 
«Камастали» более 380 млн руб. Во столько ФНС оценила нанесенные обществу убытки из-за 
схемы приобретения ферросплавов через фирмы, искусственно введенные в схему покупки. 
Ответчики считают, что оснований для их привлечения к субсидиарной ответственности 
нет, так как все сделки согласовывались структурами «Мотовилихинских заводов». 

 

Гостиницу «Сочи-Плаза» снова выставили на торги за 2,3 млрд рублей 
(Деловая газета Юг, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «В Краснодарском крае на торги выставили гостиничный комплекс «Сочи-Плаза». Об 
этом сообщается в материалах Единого реестра сведений о банкротстве. 
Сформирован один лот, который включает здания ресторана «Москва», кафе «Московские 
окна», гостиницу «Москва», два нежилых помещения, а также четыре земельных участка 
общей площадью 19 тыс. кв. метров. Недвижимость расположена на Курортном проспекте в 
Сочи. 
Начальная стоимость лота составляет 2,3 млрд рублей. При этом имущество частично 
находится в залоге у ВЭБ.РФ. Торги пройдут в открытой форме 28 октября 2021 года». 
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Конкурсный управляющий ритейлера «Радуга вкуса» не смог привлечь его бенефициара к 
субсидиарке 
(Долг.рф, 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Арбитражный суд Томской области отказал конкурсному управляющему ООО 
«Счастье есть» (основное юрлицо ритейлера «Радуга Вкуса») Римме Губкиной в привлечении к 
субсидиарной ответственности в размере 40,3 млн рублей основного бенефициара компании 
Елены Хайкис. Сообщает Интерфакс-Сибирь со ссылкой на картотеку суда. 
Из ранее опубликованного определения суда об отложении рассмотрения заявления 
конкурсного управляющего следует, что Губкина планировала привлечь Хайкис к субсидиарной 
ответственности в связи с наличием на июнь 2018 года задолженности компании перед 
кредиторами в размере более 300 тыс. рублей, при этом бенефициар не обратился в суд с 
заявлением о банкротстве». 

 

Shell предупредила о риске банкротства для части АЗС в России 
(РБК, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Топ-менеджер розничной сети Shell в России Виталий Маслов предупредил о риске 
банкротства для части независимых АЗС, занимающих 60% рынка. Сеть Shell уже восемь 
месяцев генерит 1,5 руб. убытка с каждого проданного литра бензина 
С начала 2021 года оптовые цены на бензин в России выросли на 20–30% (в зависимости от 
вида топлива), а розничные цены — только на 3–6%. «В такой ситуации бизнес себя чувствует 
очень некомфортно. Я думаю, что на длинном плече эта ситуация не имеет права быть, 
потому что начнется элементарная череда банкротств», — заявил на брифинге в четверг, 9 
сентября, директор по развитию и операционному управлению сети АЗС «Шелл» в России 
Виталий Маслов». 

 

«Дебиторку» фирмы «Магма» в Кабардино-Балкарии не продали за 46 млн руб. 
(РБК (Казань), 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Дебиторская задолженность ООО «Магма» в Кабардино-Балкарии не ушла с торгов 
из-за отсутствия заявок на участие. Об этом говорится в материалах Единого реестра 
сведений о банкротстве. 
Как сообщал РБК Кавказ, на аукцион выставляли два лота. В первом — право требования к 
индивидуальному предпринимателю Мухадину Макоеву (цена лота — 2,5 млн рублей). Во 
втором лоте — дебиторская задолженность к АО «Кабельный завод «Кавказкабель» 
(начальная цена — 43,6 млн рублей). Общая стоимость лотов составила 46,1 млн рублей». 

 

Ворсменскую птицефабрику признали банкротом 
(Правда ПФО, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Предприятие задолжало кредиторам более 95 млн рублей 
Арбитражный суд Нижегородской области признал банкротом АО «Птицефабрика 
«Ворсменская» (деревня Ясенцы Павловского района).  В отношении имущества должника 
открыто конкурсное производство сроком на полгода. 
С иском о банкротстве предприятия в суд обратились индивидуальный предприниматель 
Сергей Хазов и ФНС России. Среди кредиторов – птицефабрика «Павловская», «Фонд поддержки 
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агропромышленного комплекса и проектов развития производственных сил муниципальных 
образований»,  торговая группа «Зенит», ООО «Ардатовское» и другие». 

 

ФНС потребовала признать банкротом учредителя газеты «Советский спорт» 
(Ведомости, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Инспекция Федеральной налоговой службы №9 по г. Москве (ИФНС) 6 сентября подала 
в Арбитражный суд столицы заявление о признании банкротом компании «Редакция газеты 
«Советский спорт» — учредителя одноименного издания. Это следует из электронной 
картотеки суда. 
Заявление было принято к рассмотрению 8 сентября. Заседание по делу назначено на 5 
октября этого года. 
«Советский спорт», по данным на его официальном сайте, является старейшим спортивным 
изданием страны. Газета была основана в 1924 г. и до 1945 г. называлась «Красный спорт». 
Помимо печатной версии имеет одноименный портал. Генеральным директором и главным 
редактором издания является Николай Яременко». 

 

Завод стройматериалов «Ирдон» в Ростовской области продают на торгах на 474 млн рублей 
(ДомостройДон.ру, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Завод строительных материалов «Ирдон», которые находится в стадии 
банкротства», будет продан на торгах за 474 млн рублей. Об этом пишет «Город N» со 
ссылкой на конкурсного управляющего предприятием. 
Известно, что производственные мощности завода располагаются в Октябрьском районе 
Ростовской области. Одним лотом планируется реализовать порядка 1,8 тыс. наименований – 
здания, оборудование и так далее. 
Ранее «Ирдон» уже выставляли на аукцион за 1,4 млрд рублей, но покупателей на объект не 
нашлось. Завод ранее являлся подразделение группы компаний «Евродон». В 2019 году по 
решению суда «Ирдон» был признан банкротом. Сейчас предприятие принадлежит структуре 
ВЭБ.РФ». 

 

Разное 

Спасет ли бухгалтера от субсидиарки должностная инструкция? Мнение эксперта 
(клерк.ру, 09.09.21, ссылка) 
Цитата: «Должностная инструкция для бухгалтера, даже очень хорошо составленная, от 
возможной субсидиарной ответственности вряд ли спасет. Хотя вместе с трудовым 
договором может послужить одним из доказательств невиновности. Но в первую очередь 
важно доказать, кто отдавал распоряжения, из-за которых компания стала банкротом». 

 

Бывшего арбитражного управляющего Андрея Горшкова судят в третий раз 
(Коммерсантъ (Нижний Новгород), 10.09.21, ссылка) 
Цитата: «Нижегородский райсуд в третий раз начал судить бывшего арбитражного 
управляющего и экс-директора банкротящегося ОАО РУМО Андрея Горшкова. В марте его 
приговорили к пяти годам лишения свободы условно. Однако прокуратура посчитала это 
наказание слишком мягким и добилась отмены приговора. 
Андрея Горшкова обвинили по событиям 2011-2012 годов. По версии следствия, в ходе 
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банкротства он причинил ущерб кулебакскому МУП «Теплоэнергосервис» в размере 69 млн руб. 
и пытался включить в реестр кредиторов фиктивные задолженности при банкротстве ФГУП 
Учхоз «Новинки». Вместе с ним по одному эпизоду покушения на мошенничество проходит 
обвиняемым майор МВД в отставке Эльчин Байрамов». 
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